Mistr Jan Hus stale Zivy pro pfitomnost i budoucnost

Byt ve sporu o minulost, pfitomnost a budoucnost ¢eského naroda znamena byt ve
sporu o Zivot, dilo a mySlenkovy odkaz Mistra Jana Husa. Dosud to byly vzdy tii hlavni
sméry, které k nému zaujimaly odlisnd stanoviska - katolicky (stanovisko zé&porné),
socialisticky (stanovisko kladné) a Kkapitalisticky (stanovisko indiferentni). Katolici
ocejchovali Mistra Jana Husa za kacife, aby Husovi a jemu podobnym zabranili stavét se
proti rozhodnutim a autorité katolické cirkve. Reédlny socialismus na Husové uceni ocenil
moralni vzepjeti proti bezpravi véetné Husova ptiklonu k obhajobé chudych i jeho socidlni
citéni. Naproti tomu kapital na Husa vytrvale zapomind, a to nejen proto, Ze viru v Boha
nahrazuje virou v penize, ale i proto, Ze Hus vytrvale kritizoval mamon, arogantnost i zhyraly
zpusob Zivota bohatych a nadfazenych. Zdalo by se tedy, Ze Mistr Jan Hus, jakkoli je
oslavovan v ramci statniho svatku, jakoby se nikomu nehodil do krdmu v celém rozsahu
sveho zapasu a uceni. Zejména zarazi, ze vSemi uvedenymi sméry nebyla nikdy plné
docenéna Husova neochvéjna a nezpochybnitelna vira v Boha - z hlediska katolikd proto, Ze
podle nich neni mozno vétit v Boha bez zprostiedkovatelské role cirkve a jejich
predstaviteltl; z hlediska néas, komunisti proto, Ze bychom tim - a¢ v drtivé mife ateisté a
materialisté - nahravali nabozenstvi a idealismu; a kone¢né z hlediska kapitalisti proto, ze
nejenze nahradili viru v Boha virou v mamon, ale Ze Hus svou viru v Boha spojil s odsudkem
svétské spolecnosti, nefidici se v touze ovladat a vykofistovat ,Své bliZzni* zasadami
kiest'anské lasky a milosrdenstvi.

Dne 25. 5. 1411 napsal Hus svemu piivrzenci, farafi Janu Bradackovi a jeho
krumlovskym oveckam list, v némz opakované zdiraznil, Ze ,,vice slusi poslouchati Boha nez
lidi*“. Pfi piilezitosti 595. vyro¢i Husovy nasilné a hrdinské smrti bychom my, komunisté,
jakozto lidé, ktefi snad nejvice vzdy docenovali Hustiv boj za pravdu, socialni pokrok i
mravni obrodu feudéalni spolecnosti, méli koneéné vyzdvihnout i Husovu lasku k Bohu a
bozimu slovu. Nebot’ to, ¢im je pro véficiho laska k Bohu, tim by pro kazdého dialektického
materialistu méla byt laska ke svobodné lidské vali!!! A uposlechnout svobodné lidské vile
znamena pro materialistu totéZ co pro idealistu uposlechnout boziho ptikazani. Pravé z tohoto
uhlu pohledu bychom se tedy méli snazit spravné pochopit vSe, co o Bohu Mistr Jan Hus
napsal. Jako ptiklad miize znovu poslouzit uryvek z Husova dopisu Bradackovi:

,,Mocnosti d’abelské nebo lidské tedy na odpor se stavime, kdyz néco proti Bohu (v
materialistickém pojeti tedy proti svobodné vuli — pozn. aut.) zavadi, v ¢emz ziizeni Bozimu
(v materialistickém pojeti zfizeni svobodnému — pozn. aut.) neodporujeme, nybrz ho
poslouchame. Tak totiz Bih (¢ili svobodna lidska viile — pozn. aut.) natidil, abychom ve zlém
neposlouchali moci nizadné“.

Tak 595 let od Husovy smrti je stale aktualni Husovo poselstvi: svobodna lidska viile
jasn¢ veli, ,,abychom ve zlém neposlouchali moci nizadné*. Jestlize vSichni lidé jsou nadani
svobodnou vuli (lhostejno, Ze to néktefi vydavaji za vili bozi) a jestlize vSichni lidé nemaji —
slovy Husovymi — ,,ve zIém poslouchat zadné moci“, pak ndm z toho vychazi jediné feSeni:
byt lidmi zcela se svobodné rozhodujicimi v kterémkoliv okamzZiku svého zivota. Nemame-li
pii tom ve zlém poslouchat zddné moci, znamena to jediné: neposlouchat zadné moci, kterou
jsme zcela svobodné schopni oznaéit za zlou. Abychom Z&dnou moc nikdy nemuseli
oznacovat za zlou, musela by to byt moc, na jejimz vzniku, existenci a zaniku jsme schopni
sami se podilet svou svobodnou vuli. Jedinou moci, na které by se tedy mohli vSichni lidé
jakozto 1lidé nadani svobodnou vuli podilet, aniz by ji — pravé pro onu svou bezprostiedni
Ucast na ni — byli nuceni oznacovat za zlou, by mohla byt pouze moc samospravna. Co je
vyjadieno slozitéji, mize byt podano i jednoduseji: Aby svobodna viile nemohla byt nikdy a
Vv nicem potlaovana, je nutné dopracovat se takového spoleCenského zfizeni, které by
kazdému c¢lovéku dostate¢né umoznovalo takovouto vuli projevit — Ihostejno, zda proti
kolektivu (tedy ve prospéch vlastni, individualni cesty) nebo v jeho prospéch (tedy ve
prospéch spole¢né prace a spole¢né piijatého a realizovaného ukolu). Muselo by to byt tedy



samospravné spoleenské ziizeni. Tudy tedy zcela logicky vede Husova cesta k Bozimu
kralovstvi na zemi, a tudiz tamtéZz jak cesta vSech vérnych kiest’antl, tak i vSech dialektickych
materialistd. Mistr Jan Hus se totiZ v tomto bod¢ setkava i s V. I. Leninem, ktery ve svém
Statu a revoluci piedpovédél: ,,Budou-li se opravdu vSichni podilet na spraveé statu, pak uz se
kapitalismus nemuZze udrzet.“ Samospravné spolecenské ztizeni je tedy to, o¢ by v nasi zemi
— zodkazu Mistra Jana Husa a nezlomné svobodné vule vSech komunistd a jejich
sympatizanti — V budoucnosti mélo jit. Pro¢ tomu tak dosud neni, ptejme se pfi piilezitosti
595. vyro¢i Husova upaleni vSech téch, ktefi se s touto vizi dosud zdrahaji mezi lid obecny
¢ili mezi pracujici jit.

Ztejmé je tomu tak piedev§im proto, ze nez se tak stane, lidé budou nuceni projit tak
vaznou moralni krizi, aby byli viibec schopni zbavit se svého individualistického egoismu a
neodpovédnosti za véci vefejné a teprve nasledné — v osobnim zoufalstvi nejvyssim —
pochopit a vzit mySlenku ¢&i vizi vlastni samospravnosti za nosnou, srozumitelnou a
predevsim za svou.

Jakoby nas ani od Husa neoddélovala hradba témér Sesti stoleti, kdyz se ve svém listu,
psaném v srpnu 1412 svym odpurctim z klastera v Dolanech u Olomouce, pté: ,,Kdo v téchto
Casich pfi lidech nejvyse lakotnych, nejvyse pysSnych a zatvrzelych, ktefi sluch svij od
pravdy odvratili a ku bajim se obratili, prospéchu dojde?* Zajisté nikoliv ti, kteti jako
obycejné, 1 u letosnich voleb chybéli, a té¢zko ftici, kdo z téch, kteti nevolili komunisty! Uz
tim spiSe, Ze ke zdarnému vyieSeni nejen financni a ekonomické, ale predev§im mordlni
krize, ktera se celou na$i zemi $§ifi, rozhodné taci v kladném slova smyslu nepftispéli!
Vzhledem k povaze a hloubce této krize je ovSem i mozné, Ze pies zna¢nou hloupost,
zaslepenost a ziejmé ideové tapani a socidlni nevyzralost voli¢l (zejména pak prvovolic¢a) —
jak ukazaly kvétnové volby - nebude tfeba na nové projeveni svobodné (tudiz i nélezité
odpovédné) lidské vile az tak dlouho ¢ekat. Vzdyt' lidska historie mnohokrat prokazala, ze
véci dlouhodobé nazrévajici zejména v krizovych situacich nabiraji ptekotny spad. Bylo by
tudiZ neomluvitelnou chybou, kdybychom my, komunisté, nebyli (jak uZ se to ostatné také
nékolikrat v historii komunistické strany stalo) na tuto moznost v¢as piipraveni a tolik
potiebné samospravnosti svobodné lidské viile nedali zav¢asu priichod.

Neberme na lehko zejména to, Ze sou¢asna krizova situace u nas i v Evropé do zna¢né
miry pfipomind prohnilost univerzalnich instituci, dlouhodoby rast arogance, egoismu a
pohrdani moralkou, coz vSe uvrhlo ptivodné prosperujici a stabilni kralovstvi Karla IV. do
zmatkd, hlubokych socidlnich rozdilti a nefesti, taktéz Evropu do papeZzského schizma tak,
jak to za vlady Vaclava IV. zazil a pravem kritizoval Mistr Jan Hus. A stejné tak to, Ze
jakoby dlouhodobé (polistopadové) rozdéleni Eeské spoleGnosti na dva tabory pravice a
levice ptipominalo tu dobu, kdy katolicka a kalisnicka vira rozd¢lila ndrod na ¢ast katolickou
a husitskou. Proto nezbytna moralni obroda spole¢nosti (nutna napfic¢ téméf celym politickym
spektrem) a s tim spojena nutna (ale bohuzel dosud stale chybéjici) levicova vize — tedy vize
samospravné organizované spolecnosti - je to, o¢ tu bézi uz dnes. Kdo o tom dosud
pochybuje, necht’ si uvédomi pravdu, kterou 0 Husovi pronesl velky humanista Erasmus
Rotterdamsky: ,,Hussus eombustus, non convictus.“ (,,Hus upélen, ne pfemozen.*)

Mistfe Jene, dovedeme si predstavit, jak ti bylo obklopenému neptateli. I my,
komunisté, se mame na co v mnozstvi nenavisti vedené proti nam i slozitosti prekazek
hrnutych ndm do cesty v dalsich dnech, tydnech i letech tésit! AvSak i v constantii, ¢ili ve
vytrvalosti v pravdé, o niz jsi psal svym vérnym z Kostnice, jsi pro nas ptikladem a i my,
Ihostejno, zda mladi ¢i stafi, v ni musime vytrvat. Proto: neptatel se nelekejme, na mnozstvi
nehled’me, hrrr na né vzkiiknéme! Tabor byl vzdy programem tvych nasledovnikd, je tedy 1
nasim!
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